Nagy Attila: Torés vagy folytonossag, avagy wj/régi olvasok Ujbudan?

A vizsgalatrol

Budapest XI. keriiletében, Ujbudan 2003. novemberében a helyi PSZK kezdeményezése nyoméan' minden VII.
osztalyba jard, az adott napon az iskolat latogatd, dsszesen 790 tanuld a pedagogus/konyvtarostanar kérésére egy 25
tételes kérddivet toltott ki, melyben a gyerekek szabadidds tevékenységeirdl, tovabbtanulasi terveirdl s foként olvasasi-
kényvtarhasznalati szokésairél érdeklddtiink .2

Iskolanként altalaban két-harom VII. osztalyt (40-50 fot) taldltunk, de a MezOkovesd ati Mérei Ferencrdl elnevezett
mtézményben csupdn egy osztalyban (21 13), a Kevehaza utcdban pedig négy parhuzamos osztalyban valaszoltak a
tanulok (74 10).

Az alabbi rovid 6sszegzésben eltekintiink az iskolak kozotti kiilonbségek taglalasatol, hiszen a megkérdezettek szama, a
szillok iskolazottsaga, az adott tantestiilet szelleme, az iskolai konyvtarak felszereltsége, koltségvetése, bizonyara
rendkiviil eltérd lehet a vizsgalt mtézményekben. Bolcsebbnek, hasznosabbnak itéljiik, ha az 6sszkép felvazolasara
Osszpontositunk s a helyi specifikumok felmutatasat, az okok kérvonalazasat az egyes tantestiiletek kivancsisagara, javito
szandékara bizzuk. (Javaslataink és ismereteink szerint az iskolak — igazgatdk, helyetteseik, magyartanarok, iskolai
konyvtarosok, a sziildi munkakdzosségek vezetdi — megkaptak a teljes vizsgalati anyag sszesitd tablazatait.)

A szocialis hattér

Edesapa iskolai végzettsége | Relativ gyak. %

Nem fejezte be az altalanos iskolat (0,5

Altalanos iskola 1,1

Szakmunkasképzo 12,5
Erettségi 18,5
Egyetemi v. foiskolai diploma 30,6
Nem tudja 35,7

Edesanya iskolai végzettsége Relativ gyak. %

Nem fejezte be az dltalanos iskolat |0,3




Altalanos iskola 2,7
Szakmunkasképzo 6,6
Erettségi 29,5
Egyetemi v. foiskolai diploma 31,4
Nem tudja 28.9
1. tablazat

Természetesen egy alaposabb, dsszehasonlitd jellegii kutatasban a sziildk iskolazottsaganak mértéke mellett a
munkavégzés jellegére, a lakaskoriilményekre, a csalad szerkezetére, Iétszamara vonatkozdan is kértiink volna adatokat.
Itt s most elégedjiink meg a sziilok iskolazottsagat felvillantd adatsorral. (Ahogyan ezt a megkérdezettek latjak.) (1.
tablazat)

Els6ként a teljes bizonytalansagot, a csaladi kohézid gyengeségét jelz0, megkdzelitden a tanulok harmadatdl érkezd ,,nem
tudja” valaszok magas szamat kell szova tenniink. Az apak fokozott, érzelmi, fizikai, intellektudlis tavolsagat feltehetben
jol mutatja a csaknem 36 %-os tandcstalansag. (A kérdéivben szindékosan édesapa, édesanya szavakat hasznaltunk!) A
diplomasok aranya kiegyenlitett, mig az érettségizettek kategoriajaban az anyak, a szakmunkdsok csoportjaban pedig az
apak tdlstilya egyértelmii.

Nyomban emlékeztetniink kell minden érdeklodot, hogy ezek az adatok az orszagos, de bizonyara még a budapesti
atlagnal is jobb képet vetitenek elénk, tehat mindaz, amir6l a késdbbiekben szd lesz, a ,jobbik, szerencsésebbik fele az
orszagnak™! Itt és most igaz, de az altalanositas, az eredmények orszagos kiterjesztése kifejezetten hibas gesztusnak
mindsiilne.

A valaszolok nemi megoszlasa minden bizonnyal megfelel az ebben a korosztalyban még orszagosan jellemzd, enyhe fiu
tobbségnek: fiuk = 52,3% és lanyok = 47,6%.

Tanuloszobéaba, napkdzibe mindossze 12,4% jar.

A tanulasrol

Az adatfelvétel kozponti eleme ugyan az olvasas, a szabadidd, a konyvtarhasznalat volt, &m mégis sziikkségesnek lattuk
harom kérdés feltételét. (2. tablazat)

A sportolastol eltekintve a lanyok minden tevékenységfajtaban (énekkar, miivészeti csoport, szakkor, zeneiskola,
fejlesztd foglalkozas, nyelvtanulas) joval aktivabbak, mint a fiik.

Természetesen az iskolai €s azon kiviili kiilon 6rak latogatasdban jelentds mértékii atfedés van, ennek ellenére feltehetoen
80% koriil lehet azok aranya, akik valamilyen sportot liznek, zenét, nyelvet tanulnak, szakkort latogatnak a kotelezo
orarenden tul.

A harmadik tablazat legérdekesebb, talalgatasokra okot ado6 sora a ,jnem tudja pontosan = 29,9%” (fidk: 36% - lanyok:



23%). Az orszagos tendencidkat ismerve, a bizonytalankoddk csaknem harmada valdjaban a szakkozEpiskola és
szakiskola dilemmajaban nem jutott még nyugvopontra. A gimnaziumba késziilok 52%-os csapata (fiik: 45% - lanyok:
61%!), minden valdszinliség szerint a csaladi és pedagdgusi biztatasokkal megerdsitett, tudatos €s ambiciézus didkok
egylittesét jelenti.

Sznte labjegyzetként, de mégis hadd erdsitsiik, hogy a nemek kozotti tovabbtanulasi hajlandosagot érintd kiilonbségek
mar itt is egyértelmiiek.

Lehet, hogy iskolarendszeriink egészében a kovetelmények sszessége inkabb a lanyoknak kedvez?

Részvétel tanoran Kiviili Relativ
foglalkozasokon az iskolaban gyak. %
Szakkor 17,6
Sportkor 35,8
Enekkar 12,7
Miivészeti csoport (szinjatszo, tanc) 7,5
Fejleszt6 foglalkozas / korrepetalas 22,2
Egyéb 32,0

Részvétel iskolan Kiviili szervezett Relativ

foglalkozasokon gyak. %
Zeneiskolai foglalkozas 7,8
Nyelvora 18,2
Sportolas egyesiiletben 31,9
Egyéb 43,2
Relativ

Tovabbtanulasi tervek gyak. %

Nem tudja pontosan 29,9




Szakiskolaban tanul tovabb 1,9

Szakkozépiskolaban tanul tovabb 15,7

Gimnaziumban tanul tovabb 52,2

hidnyz6 adat 0,4

Osszesen: 100,0
2. tablazat

A szabadidés tevékenységekrol

Véletlenszerlien rendezett 12 tevékenységet kellett a tanuloknak 1-t61 5-ig osztalyozniuk: milyen mértékben tartjak
vonzdnak a tablazatban szerepld foglalatossagokat a barkacsolastol a sportoldsig. Az dltalunk képzett rangsor a szamtani
atlagok csokkend sorrendjét mutatja. (3. tablazat)

A lista els6 négy tagjat akar egyetlen csoportnak is tekinthetjiik. A zenehallgatas, a sportolas, a kirdndulas vezetd helyei
feltehetéen senkinek nem okoznak meglepetést, am a szamitdgépezEs jol érzékelhetd elonye a tv-vel szemben mar
valoban jdonsadgnak mindsiilt 2003 dszén.

Hasonlo jellegli pozittv mozzanat a szépirodalom k6zépmezonybeli elhelyezkedése (a tv, a jaték és a modellezés
kozelében). S ez megallasra késztet benniinket. A kordbbi, orszagos mintan készitett, bdvebb listaval operald vizsgalatok
adatai szerint az olvasas mindkét, itt ugyancsak emlegetett valtozata folyamatosan , lefelé csuszik™ a szabadidds
tevékenységek rangsordban, s a legutdbbi mérések szerint mar az eldre rogzitett, a zart kérdésként szereplo lista utolso
harmadaban helyezkedik el.

Ezen adatok birtokaban sokkal jobban érthetdek a PISA 2000 és 2003 kutatds lehangold adatai.

Tevékenység atlag
1. Sportolas 4,99
2. Zenehallgatas (pop, rock) 4,95
3. Kirdndulas, mozgas a szabadban 4,60
4. SzamitogépezEs 4,48
5. Tévénézes, videdzas 4,20




6. Jaték, tarsasjaték 3,93

7. Olvasas (regény, vers, novella, mese) || 3,81

8. Modellezés, barkacsolas, kézimunka 3,56

9. Zenélés, éncklés, szinjatszas 3,19
10. Zenehallgatas (komolyzene) 3,18
11. Ismeretterjesztd rodalom olvasasa 3,10
12. Targyak gytijtése 2,79
3. tablazat

Részletes adatolas nélkiil hadd emilitsiik, hogy a lanyok az olvasasra jol érzékelheten tobb iddt szannak, szElesebb
skalan valogatnak, a fiik egyediil az ismeretk$zl6 miivek olvasasaban elozik meg a lanyokat.

Naponta hany orat nézel Relativ
televiziot? gyak. %
Tobb, mint 3 orat 18,9

1-3 6ra hosszat 54,9
Kevesebb, mint 1 érat 22.5

Nem nézek televiziot 3,2

hidnyzo adat 0,5
Osszesen: 100,0
4. tablazat

Itt ugyancsak zart kérdéssel dolgoztunk, tehat akarva, akaratlan befolyasoltuk a valaszadasi tendencidkat. (4. tablazat)
Mentségiinkre szolgaljon, hogy a valaszlehetdségek sorrendje kdvette a jol ismert orszagos adatokat, miszerint a tanuldk



tobbsége naponta 3 drat iil a képernyOk elott. A mellékelt tablazat szimai ismét az orszagos helyzetkép naposabb oldalat
mutatjak, hiszen itt csupan a kisebbség (18,9%) vallalta ezt a riadalmas mennyiséget (fidk: 22%, lanyok: 15%), s a jol
érzékelhetd tobbség az 13 oOras kategoriat valasztotta. A valogatd, mérsékelt idejii tévézést a didkok 6tode vallotta
magaénak, s kifejezetten meglepdnek mondhato a televiziot melldzok 3 szazalékos (fitk: 2%, lanyok: 4%) nagysagrendje.
Itt azonban feltehetden a sziild1 szigornak van nagyobb sulya s nem az ,,6nkéntes felajanlasnak™.

A kedvenc tévémiisorok 1étét firtatd kérdésiinkre mindkét nemnél egyenld aranyu, 67%-os igenld valaszok érkeztek, s
érdemes a megnevezett kedvencek rangsoranal elidézni. Abszolit vezetd miifaj a szappanopera, a folytatasos mese, az
életszerli, &m rendre gyanisan, konnyen, gyorsan megoldodd konfliktusok végtelen, (hazug) ismétlddd sora. (5. tablazat)

Az adatsort akar megdobbentonek is télhetjiik. Meséket - bocsanat, ¢letszertinek latszo, ,,igaz” torténeteket varnak 13-
14 éves gyermekeink, didkjaink ettdl a varazsdoboztol, ahonnan az élet legfontosabb konfliktusaihoz kaphatnak
eligazitdsokat, kovethetd viselkedési- €s magatartdsmintakat, konfliktusmegoldo stratégiakat. Mikor is késziilt utoljara a
magyar televizio barmely csatorndjan klasszikus vagy kortars magyar irodalmi mii adaptacidja? Teljesen elképzelhetetlen,
hogy a sorozatok kedveltségével kifejez0d6é mesei-, atélhetd torténetekre vonatkozo igényt egy magasabb szinvonalon
elégitse ki a hazai kdzszolgalati csatorndk egyike, masika?

Kedvenc TV miisorok |Relativ gyak. %

Napi sorozat 42,5
Heti sorozat 14,6
Sport 9,1
Show-miisor 6,8
TV csatornak 5,5

Természeti csatornak 4.6

Kviz miisorok 3,6
Akci6 film 3,2
Zenei csatornak 2,1
Show-vetélkedok 1,9

Hiradas 1,7




Rajzfilmek 0,9
HBO 0,6
Gyerekmiisor 0,6
Egyéb 2,3
Osszesen: 100,0
5. tablazat

Abszurd 6tlet egy a jelenleginé] tudatosabb, akar (kozEp-) eurdpai sszetogassal megtervezett miisorfajta egyiittes
megvalositasa? Spanyol, portugdl, olasz nyelvbdl barmennyit szmkronizdlhatunk, de francidbdl, németbdl, lengyelbdl,
horvatbdl, csehbdl mindez lehetetlen? A sok millidrdos filmalapitvanyok kéltségvetésébdl kétévente nem késziilhetne 1-1
hazai, tobbrészes, folytatdsos, j6 mindségii rodalmi alkotas tévés adaptacioja?

A napi és heti sorozatokat a lanyok kétszer jobban kedvelik, mint az ,,er6sebb nemhez tartozok™, mig a sport és a show
miisorok k6zonsége fius dominancidji. (6. tablazat) Egy joval nagyobb mintdn bizonyara tovabbi, a nemekhez k6tddd

preferencia kotegek lennének kimutathatok, de ezek jelzésére adataink mar nem kindlnak megbizhato alapot.

A kedvenc té vémiisorok nemenkénti megoszlasa

Fiuk Lanyok

Miisor Szavazat|Miisor Szavazat
1. Baratok kozt 80 1. Baratok kozt (92

2. Legyen Onis... 13 2. Vészhelyzet |26

3. Animal Planet — National

Geographic — Discovery 12 3. Jo baratok 14
154 4-5. Biibajos

4. Labdarugas 10 L DU 13

5-8. HBO 8 4-5. Szeress most|13

5-8. Egy rémrendes csalad 8 6-7. Legyen On'is |g



milliomos!

5-8. Nickelodeon — rajzfilmek 8 6_7' Bet,ty a 9
csunya lany
8. Animal Planet -

5-8. Jo baratok 8 National 8
Geographic

9. Katalin bfrdnd 6 9-10. Baldzs show ||5

9-10. Nickelodeon

10-12. Szeress most 5 - rajzfilmek 5
10-12.Vészhelyzet 5
10-12.Totalcar — Automania 5

13. Charlie, avagy majom a
csaladban

6. tablazat

A fiik felfedezésre, intellektualis kalandokra, informacioszerzésre (Legyen On is milliomos, Animal Planet, National
Geographic), valamint a sportra utald valaszai radikalisan eltérnek a lanyok egyértelmiien az emberi kapcsolatokra,
foként az érzelmi rezonanciakra, hullimzasokra koncentrald misorvalasztasi szokasaitol.

Egyet biztosan tudhatunk, a tv altal kinalt lehetoségekkel az iizleti szféra sokkal sikeresebben dolgozott az elnilt masfél
évtizedben, mint a végre szabadda valt hazai kulturpolitika. Kinek j6 ez? (Marmint a szdrakoztatdipar befektetdin kiviil.)
Pedig 2-3 évtizede még a Forsyte-Saga ¢s A fekete varos nézoi tobb szazezres, millios(?) nagysagrendben lettek az
eredeti szovegekre kivancsi, olvasmanyéiményekre éhes konyvtari olvasok €s/vagy konyvesbolti vasarlok is. Ceterum
censeo PISA 2000!

S akkor még az ismeretterjesztd miisorfajtdk emlitése (természeti csatorndk: 4,6%!) szinte csak a kiilfoldi addk kapcsan
meriil fel. Hol vannak a kérnyezetvédelmi, természettudomanyos, miivelodéstorténeti sorozatok? Mintha még
emlékeznénk néhanyan Cousteau kapitany filmjeire, Rockenbauer Pal orszagjard miisoraira, Attenborough méltan
népszerl sorozataira. ... Miféle miisor-, illetve kulturpolitika feledkezik meg a gyerekek, a serdiilok, az ifjisag ilyen
jellegli kivancsisagarol, az oktatas, a nevelés mindennél fontosabb szempontjairdl?

Tajékozodas, konyvtar, olvasas Informaciok

Hogyan jutsz hozza adatokhoz, ‘Relativ H



informaciokhoz? gyak. %

1. Fenottektol 62,9
2. Internetrol 58,5
3. Tarsaktol, baratoktol 47,1
4. Sajat konyvekbdl 46,3
5. Televiziobol, radidobol 42,8

6. Sajat tjsagokbdl, folyodiratokbol 31,8

7. Konyvtari konyvekbol 28,0
8. CD-ROM-bol 16,7
7. tablazat

A konnyebb feldolgozhatdsag érdekében itt ugyancsak zart kérdéseket hasznaltunk. (7. tablazat) Tehat 63% a
fendtteket emliti elsoként, de vajon hanyan nevezték volna meg ezen beliil az édesanyakat, -apakat, neveld- és
nagysziiloket, szomszédot, pedagdgust konyvtarost, az illetékes szakembert? Ugyancsak szoros versenyben 2. helyen
mar a szamitogép, az internet a befutd, s ha a CD-ROM-okat komolyan veszem, akkor egy dsszesitett elsé hely jut
ennek a csodalatos, 6rd6gi masinanak!

A kortars csoport €s sajat konyv szinte minden masodik valaszold szavai kozott felbukkan, s csak ezek utan
kovetkeznek a tv, a radio, az irott sajtd, no és sereghajtoként mindezek gylijtéhelye maga a konyvtar. Egy bizonyosnak
tiinik: itt a fovaros kiesebb oldalan, az atlagosnal képzettebb sziilok gyerekei kdzott a szamitdgép lassanként gyakoribb,
fontosabb (?) informacioforras, mint mi a felndttek egész tarsadalma. A kihivas félreérthetetlen.

Jon tehat a szEp 4j vildg, ahol benniinket, sziildket, pedagdgusokat, konyvtarosokat az élet egyre nehezebb kérdéseiben
is az internet helyettesit majd? (Hiszen legijabban mar orszagos programma valt az 6vodaskoruak internet hasznalatra
nevelése is.)

A globalis adatsor azonban itt is a két nem meglehetdsen kiilonb6z6 valaszaibol all 6ssze a fenti egésszE. Vagyis a sajat
konyv (42-51%), Gjsag, folydirat (29-35%) €s konyvtarhasznalat (22-35%) a lanyoknal joval hangstlyosabb, az internet
(64-52%) és a CD-ROM (25-8%) pedig a fiuk korében sokkal népszertiibb, s egyediil a kortars csoport emlitése mutat
hajszalpontos megegyezést.

»Megkozelitden hany konyved van otthon a tankonyveken kiviil?” - szolt egészen pontosan kérdésiink, s a valaszok
eloszlasa, jogos varakozasainknak megfelelden ismételten az orszagos atlagnal jobb 6sszképet tiikroz. (8. tablazat)
Egyetlen pont kivételével: a konyvnélkiiliséget nyiltan vallalok, ¢s a lehetd legalacsonyabb kotetszamot megjeldlok
egyiittes aranya bizony a megkérdezettek j6 tizedét képviseli 2003 novemberében Ujbudan! Igen, ezek a tendencidk az



utobbi évek adatsoraibdl mar ismerdsek. Szamitdgép van, de kdnyv nincs, holott e két eszk6z nem ellensége egymasnak,
sokkal inkabb kiegészitd eszkozei a hatékony tanuldsnak.

Hany konyved van |Relativ
otthon? gyak. %
nincs 1,1
1-20 db 9,7
21-50 db 23,5
51-100 db 28,1
100-nal is tobb 37,2
hidnyzo adat 0,3
Osszesen: 100,0
8. tablazat

Itt nincs modunk ilyen jellegii bizonyitékokkal szolgdlni, de tudjuk, hogy a hazi konyvtarak 1éte, nagysaga kevésbé fligg a
jovedelmi viszonyoktdl, mint a csaladi hagyomanyoktdl, a sziilok iskolazottsdganak mértékétdl. Raadasul ezen
gylijtemények gazdagsaga, valasztéka kozvetlen, pozitiv korrelaciot mutat a tanulok sikeres tovabbtanulasi szindékaival.
A konyvespolc mérete, gazdagsaga tehat nem presztizs jellegli szobadisz, hanem a kozismert kulturalis téke egyik
legérzékenyebb mutatoja.

Pedagogusként vajon szoktunk-e errdl a témarol érdeklddni, besz€lgetni, netan vasarlasi, konyvtarlatogatasi szandékot
erdsiteni? (J6 tudnunk, e két utobbi gesztus, a vasarlas €s a konyvtarhasznalat nem rivalisai, hanem egymast kolcsondsen
erdsitd akcioi ugyanannak az ontevékeny, szellemi, erkdlesi épitkezési folyamatnak.)

A konyvnélkiiliség 10% koriili nagysagrendje meghdkkentd kovetkezetességgel tér vissza ebben a tablazatban is. (9.
tablazat) Talan nem egyszer(i véletlen egybeesésrdl van szo.

Emlékezziink csak a legalacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkezok, valamint a tovabbtanulasi bizonytalansagot
bevallok — az iras elejére lapozva konnyen ellendrizhetd — hasonld ardnyaira!

Csaladtagok, ismerdsok koziil Relativ
valaki kiilonésen szeret olvasni? |gyak. %

igen 90,6



nem 9,4

9. tablazat

Konyvtar

Az els6é harom kategdria ,,varidciok egy témara” (hazi kdnyvtar) cimsz6 ald sorolhatd, hiszen minden esetben valoéjaban a
korabban emlegetett, sajatos kulturdlis toke egy-egy fazisardl, formajardl beszEliink: korabbi otthoni kdnyvtar +
ajandékba kapott + nemrég vasarolt mivek. (10. tablazat)

A konyvtari kolesonzések csekély (fiakndl 9, lanyoknal 15%) aranyanak hattere azonban kifejezetten izgalmas kérdés.
Egyrészt a szoba johetd intézmények — keriileti- és iskolai konyvtarak — valasztéka, szerzeményezési flirgesége, a
szolgaltatd képesség fizikai koriilményei (alapteriilet, nyitva tartds, vildgitas, kellemes kornyezet), no és a konyvtarosok
szakmai tudasa, segitOkészsége, az itt szerzett tapasztalatok 6sszegzodése.

Hogyan jutottil a most vagy a Relativ
legutobb olvasott konyvhoz? gyak. %
Ajandékba kaptam 25,3
Nemrég vasaroltuk 24,2
Csaladi konyvtarunkban megvolt 28,9
Konyvtarbdl vettem koleson 11,8
Baratomtdl, ismerdstol kaptam kéleson — ||8,5
hidnyz6 adat 1,4

10. tablazat

Masrészt az iskolabdl hozott kdzvetlen impulzusok gyakorisaga, jellege, ereje. Kapnak-e rendszeresen tanuldink ilyen
tipust, mashol nem megoldhaté feladatokat? ,,Nézz utana, hasonlitsd 6ssze, ellendrizd, olvasd el és ird le véleményedet
roviden, készits néhany mondatos dsszegzést! Mit jelent sziamodra pontosan ez a mondat, ez a bekezdés, ki €s miért
allitja a kovetkezOket, hogyan igazolhato, cafolhatd az oran felmeriilt kérdés?” Kézikonyvek, sajtdtermékek
hasznalatanak begyakoroltatasa, szamitdgépes keresési lehetdségek megismertetése.

Egyéb vizsgalati adatok, megfigyelések nyoman felrémlik egy er6s6do, terjedd tévhit. Mindenre elegendé maga az
mternetes kapcsolattal rendelkez6, személyi szamitogép, ami nincs a neten, az mar nem is létezik. Elegendd a kulcsszo



befrasa, a beérkezett valaszok némi valogatas utani ,masol, beilleszt, kinyomtat” miiveletsor végrehajtasa, s mar az igen
ovatos, tapintatos sziildi ,,0sszeolvastad?” kérdés is felesleges zaklatasnak, ,felségsértésnek’ mndsiil.

Hol marad a legjobb idézetek valogatéasa, a jegyzetelés, a Iényegkiemelés, az 6sszefliggések keresése, az értelmezes, a
korabbi ismeretek €s az 4j elemek litk6ztetésének mozzanata?

S végiil egy ténymegallapitas: az internet szédiiletesen gazdagodo viligdban ma még a konyvtarak kindlata
nélkiilozhetetlen, s az optimalis megoldast a két eszkozrendszer egyiittes, nem vagylagos, kiegészito jellegli, magabiztos
ismerete €s hasznalata jelentheti.

Tagja-e valamelyik Relativ
konyvtarnak? gyak. %
IGEN 61,0
iskolai konyvtarnak 31,9
varosi konyvtarnak 36,1
NEM 39,0
Osszesen: 100,0

11. tablazat

,lagja vagy-e valamelyik konyvtarnak?” — szolt 20. szamu kérdésiink, s az elore megadott valaszlehetoségek kozott
didaktikus szandékkal elsO helyen az iskolai, a masodikon pedig a keriileti Szabo Ervin konyvtar megnevezes volt
felreérthetetlentil olvashato. (11. tablazat) A lehetdségek ilyen pontos megaddsa miatt, szinte mar a sugalmazas, a
segitség vadja is felvetheto.

Ennek ellenére, a minddssze 2%-os atfedéssel egyiitt a konyvtarhasznalat itt tapasztalt, 61%-0s mértéke bizony elmarad
az érintett korosztaly konytarhasznalatat illetd orszagosan jellemzd aranyoktol.

Amint a fentiekbdl mar sejthetd, ugyancsak jelentds mértékii a lanyok elénye a konyvtarak hasznalatat illetden: 55-69%,
kiilonosen a kozkonyvtari vonatkozasban (32—41%).

Itt ismét csak kérdezhetiink. Miként vélekednek errdl a tényrdl vajon a kertilet oktatas-, kultur- és konytarpolitikusai?
Pontosabban szolva milyennek mindsithetd a keriileti kozkonyvtari rendszer egésze? Iskolaink kézelében a jol ismert
Budapesti Miivelodési Kozpont épiiletében 1€vo, valdban igényes kertileti kozponti konyvtar mellett milyen szolgaltatd
helyek vannak még a meglehetésen nagy teriiletii Ujbuda (Albertfalva, Gazdagrét, Kelenfdld, Lagymanyos, Srmez6)
iskola kozeli részein? Tovabba maguk a tantestiiletek, az igazgatok, a konyvtarostanarok milyen mértékben elégedettek
sajat intézményik bibliotékajaval? S végiil vajon elég mélyen tudjuk-e, hogy a szovegértés magabiztossadga az ismeretlen
szovegek rendszeres olvastatdsdval teremthetd meg a legnagyobb valoszinliséggel? Vagy legyiink még személyesebbek
¢s kérdezziink fennhangon: kézismertek-e azok a vizsgalati eredmények, melyek szerint a rendszeresen, jol, valogatd
modon olvaso tanulok mogott a megfelelden motivald csaladi légkor mellett, az iskolai konyvtarakkal egyiitt a
szenvedélyesen olvaso pedagdgusok és a , pasztoracids munkat végzd” iskolaigazgatok allnak?



Milyen célbol kerested fel
Relativ gyak. %
legutobb a konyvtarat?

1. Konyvek kolcsonzése 53,0
2. Tanulas, gylijtémunka 49,7
3. Szamitogép hasznalata 18,1
4. Olvasas helyben 13,3
5. Ujsag, foly6irat olvasasa 10,4

6. Hang-, videokazetta kolcsonzése (9,4

7. Fénymasolas 9,1
8. CD kolcsonzése 8,9
9. Rendezvényen valo részvétel 4,1

12. tablazat

Ez a kis tablazat, illetve annak sok dicsekvésre okot nem ado adatai kivald alkalmat kinalnak a tantestiiletek belso,
kritikus szellemti, valamint a fenntartok, a pedagdgusok és a sziilok sokoldali disputajahoz. A felelosség, a legsiirgetobb
tennivalok félreérthetetleniil megosztott jelleglick és jol tagolhatdan, arnyaltan megfogalmazhatdak. (12. tablazat)

A valaszok szazalékos eloszlasdhoz két megjegyzést kell megfogalmaznunk. Egyrészt kovetkezetesen itt is a
megkérdezettek 0sszlétszama jelentette a viszonyitds alapjat (100% = 790 6). Masrészt pedig a tobbszoros
valaszlehetOségek miatt a szazalékszamok 6sszege szikkségképpen meghaladja a szazat. Mik6zben tudjuk, hogy a
megkérdezettek kozel 40%-a, kdnyvtarat nem hasznald Evén, feltehetden ezt a kérdést valasz nélkiil dtugrotta.

A megkérdezettek fele, a konyvtarhasznalok tobbsége (érzékelhetd lanyos tulsullyal) az iskolabol hozott feladatokat
oldotta meg (44-57%) és/vagy kolcsonzott (46-60%) egyidejiileg. Vagyis a leghagyomanyosabb konyvtari funkcidk
dominancidja egyértelmii. Vannak feladatok, kérdések, s vannak még alkalmas helyek ezek megoldasara — legalabbis a
tanulok jo fele szamara.

Minden hatodik tanuld szamara mar a szamitégép hasznalata (fiis tobbséggel: 2016%) tliinik az egyik legvonzobb
konyvtari foglalatossagnak. De jo is lenne itt legalabb 1-2 kérdés erejéig megalni! Miért volt fontos a pc? Csevegésre,
jatékra, levelezésre, netdn internetes keresésre, dolgozatirasra, kiranduldsi programok elokészitésére, mozimiisorok
bongészésére, (titokban szex oldalak nézegetésére)? Konyvtarosi, pedagdgusi, sziiloi megfigyelések megvitatasa és a



kovetkez6 vizsgalat kérdoivének arnyaltabb megfogalmazasa utdn mar ebben a kérdésben is batrabban foglalhatunk
majd allast.

Az id6szaki sajtotermékek kereslete a megkérdezettek tizedét jellemz, a video €s CD forgalomhoz hasonldan, de a
rendezvények (talalkozok, vetélkedok, versenyek, felolvasasok, konyvbemutatok, olvasotaborok) kedvelését mindossze
az érintettek toredéke (3—5%) tartotta emlitésre méltdnak. Nem tudunk, nem meriink eléggé élni a személyes kozvetités
lehetdségével?

Tanulashoz hasznalt eszkozok,
Relativ gyak. %

dokumentumok

1. idegen nyelvi szotar 64,6
2. szamitogep 59,1
3. lexikon, enciklopédia 56,2

4. értelmezd, idegen szavak szotara  ||34,1

5. példatarak, atlaszok 28,0

6. hatarozok 5,1

7. nem hasznal konyvet, szamitogépet (3,8

8. egycb 23,2

13. tabldzat

,»lanulashoz, az iskolai feladatok megoldasédhoz, a tankonyveken kiviil szoktal-e hasznalni az alabb felsorolt eszk6zok,
dokumentumok k&ziil valamit?” — kérdésiinkre érkezett valaszok megoszldsa olvashatd az alabbi tablazatban. (13.
tablazat)

Kis tablazatunk pompas illusztracioként szolgal a korabban megfogalmazott , konyvtar + szamitogép”™ kiegészito jellegtl,
egylittes hasznalatanak sziikségessége mellett. Mondhatnank egyszertibben is: a kézikonyvek tobbsége még nem talalhatd
meg az interneten, illetve ezekbdl a dokumentumokbdl még joval konnyebb egy-egy példanyt a polcokrdl leemelni, mint a
szamitogép elotti szEéket liresen talalni.

Melyik tantargy tanulasanal
hasznalod leginkabb a
konyvtarat?

Relativ
gyak. %



1. magyar 43%
2. torténelem 39%
3. biologia 18%
4. foldrajz 11%
5. idegen nyelv 4%
6-8. fizika 3%
6-8. kémia 3%
6-8. ének 3%
9-13. matematika 1%
9-13. informatika 1%
9-13. rajz 1%
9-13. technika 1%
nem valaszolt 19%

14. tablazat

Az egyéb kategoria nyilvanvaloan a hasznalt egyedi miivek 6sszességét jelenti.

(Szinte csak a biztonsag kedvéért jelezziik, hogy a szamitogép fils dominanciaja mellett a dokumentumok minden fajtajat
a lanyok 10% koriili nagysagrenddel gyakrabban emlitik. )

Ritka sz&p, 6nmagdért beszEl0 tablazat! (14. tablazat) Példaszerlien bemutatja a hagyomanyos gyakorlat szitkkségszeri
kovetkezményett, s az utdbbi évtized egyik legfontosabb felismerésének elméleti szinten maradasat. Mik6zben a ndlunk

fejlettebb oktatasi rendszerekben mar nem csupan a deklaraciokban, hanem a napi feladatokban is jelen van az olvasas
tantargyk oz jellegének fejlesztése. Reading through curriculum - szol az angolszasz tantervek egyik vezérelve. A tanterv
egészével, a tantargyak 6sszességével kell szolgdlnunk a szovegértési készség csiszolasat, az olvasas ranti vagy,



érdeklodés, a motivacios bazis erositéset.

A napilapok, képes ujsadgok, folydiratok és internetes folyoiratok, ujsagok olvasasa feldl tudakozo kérdésiinkre érkezett
valasztomeg szakszerli feldolgozasa, illetve azok teljes korti, részletezd bemutatdsa meghaladja a rendelkezésiinkre allo
energiakat, id6i kereteket. Igy most elsé épésben csupan az igenlé valaszok szazalékos megoszlasanak egyszerii
idézésével szolgalhatunk. (15. tablazat)

Ujsag, folyoirat olvasasa |Relativ gyak. %

napilap olvasdsa 34,1
képes Ujsag olvasasa 55,1
folyoirat olvasasa 27,7

mternetes folyoirat, Gjsag 20,9

15. tablazat

Természetesen 6nmagukban a szamok kifejezetten biztatoak, kiilondsen ha mas forrasokbdl nem lenne elég megbizhatd
képiink az itt emlegetett sajtdtermékek mindségérol, valasztekardl. A fitk a napilapok és az internetes Gjsagok terén, a
lanyok pedig a képeslapok és a folyoiratok kategoridjaban tlinnek aktivabbnak. Mégis legalabb a napilapok, a képes
ujsagok, folydiratok dsszevont népszeriiségi listdjanak elejét tekintsikk meg, nemenkénti bontasban! (16. tablazat)

A sajtoolvasas gyakorisagi listaja

FIUK LANYOK

cim f6 |cim fo
1. Blikk 55||1. Ifjusagi Magazin 136
2. Sztar Sport + Nemzeti Sport  |53|2. Bravo 122
3. PC Guru 46/3. Popcorn 80
4. Gamestar 44/4. Blikk 50
5. Garfield 41|)5. Story 43




6. Metro + Népszabadsag 20|(6. 100 x szEp 42
;é‘;‘zfmgia T AUGsportt ol Bect Magazin 24
10. Magyar Nemzet 15|10. NOk Lapja 17
11. Story 14{11. Mai Lap 15
12-13. Popcorn 12|/12. Metro + Népszabadsag 12
12-13. Junior 12 éf)—olril Sztar Sport + Nemzeti 1
14. Bravo 11{13-14. TV Ujsag 11
15. Best Magazin 9 ||15-16. Magyar Nemzet 6
16-17. CD Guru 8 |[15-16. Junior 6
16-17. TV Ujsag 8 [17. PC Guru 5
18. Ifjusadgi Magazin 5 ||18. Kiskegyed 4

16. tablazat

Elsoként a radikalis eltérésekre figyeljiink! A lanyok harom kedvenc lapja nem egyszertien kiilonbozik a fidk altal
leggyakrabban emlitett sajtdtermékektdl, hanem két-haromszor tobben olvassak azokat, de ha a pontosan megegyezd
sajtotermékek kedvelését vetjiik egybe, még drasztikusabb ,szakadékok™ valnak lathatova. Ifjisagi Magazin: 136 kontra
5 10, Bravo: 122-11, Popcorn 80-12, Story: 43-14, 100 x sz&p: 42 — 0! De PC Guru: 46 — 5, Gamestar: 44 — 0,
sportlapok: 53 — 11, autdslapok: 19 — 0 a fidk javara! Abszolit dommans szélam tehat a lanyos, érzelmes (IM, Bravo,
Popcorn, Story, 100 x szE&p) bulvarlapoké, amit a fiuk esetében némileg old a szamitdgép, a sport €s az autdk, tovabba
az orszagos napilapok iranti, felfedezo jellegli, ) informacidk beszerzésére ranyulo ,.férfias” torekvés, mely



tagadhatatlanul tarsul a bardolatlan, drasztikus (Garfield) humor fokozott keresésével.

Hol van a Kincskeresd, a Siini, a Rubicon, a Természetbuvar, a Természet Vilaga, a Vadon, netan a Historia? S ne
szépitsiik a dolgot! Az Flet és Tudomany is csupan masik két, hasonlo jellegli lappal 6sszevontan kertilhetett be az elso
tiz koz¢E.

Milyen feladatokkal lehetne a legkiilonb6zObb tantargyak tirligyén ezen lapok olvasasara biztatni didkjainkat?
Pedagogusok, konyvtarosok, sziilok, €s persze a jelenleginél jobb médiapolitika k6z0s erdfeszitéseibdl sziilethetnek meg
a j6 valaszok.

Sokadszor, de talin mégsem hidba emlitjik az atlagosnal jobb sziildi hatteret, ami ebben az esetben egyaltalan a
sajtdtermékek olvasasanak aranyaiban tiikkr6zodik, kiilonos tekntettel az mternetes lapok 21 szizalékos megjelenésében.
(Kikeriilhetetlen feladat a kovetkez6 alkalommal ennek a tételnek tartalmi feltarasa, az aranyok nemenkénti,
varosrészenkénti, iskolankénti, csaladi indittatastol, tovabbtanulasi tervektdl fliggd bemutatasa.)

Olvasas

A konyvtarhasznalattol az olvasasi szokasok felé haladva alljunk meg néhany pillanatra a kozvetités mozzanata mellett.
,»Mikor ¢és milyen konyvet kaptal ajandékba legutobb?”” szolt 24. szami kérdésiink, de a valaszlehetdségek harom sikjat
jol elkkiilonttettik: Mit? ....Milyen alkalombol? ... .Kit61?... (17. tablazat)

Milyen konyvet kaptal ajandékba Fiik | Lanyok | Relativ gyak.
legutébb? % % %
szabadon valasztottat 69 78 74%
kotelezd olvasmanyt 7 6 6%
tanuldshoz, iskoldhoz kapcsolodét 5 5 5%
hidanyzo adat - nem valaszolt 19 11 15%

17. tablazat

Onmagiban hallatlanul pozitiv tényként kell megallapitanunk, hogy a megkérdezettek 85 szizaléka a konyvajandékot
természetes gesztusként emlegeti, mégpedig részlegesen az iskolai kdvetelményekhez kotodden. Létezik tehat az iskola
¢s a sziilo1 haz kozotti természetes egylittmiikddes, hiszen a kotelezd olvasmanyok egy része jol lathatéan névnapi,
sziiletésnapi, kardcsonyi, hisvéti ajandékként a majdani csaladi konyvtar alapjait képezi. Az ajandékok dont6 tobbsége
azonban az onkéntes, feltehetden 6romteli olvasmanyélmények forrasait jelenti.

A lanyok erdteljesebb olvasoi hajlandosaga ebbol az adatsorbdl is kitetszik — a lanyok tizede, a fitk 6t6de nem részesiilt
mostanaban (soha?) ilyen jellegli meglepetésben —, akik érzékelhetden tobben kapnak konyvajandékot csaladtagoktol,
barattol, pedagogustdl. Az ajandékozok sorat természetesen a sziilok (51%) vezetik a nagyszilok, a testvérek, a
baratok, az ismerdsok sora eldtt. Viszont meglehetdsen ritkan fordul eld altaldban a jutalomkonyvek kategoridja (2%), s
az ajandékozdk sordban a tandr ugyan még felbukkan (2—4%), de a konyvtaros mar egyetlen egyszer sem.



Benyomasaink szerint ennek a fontos neveldeszk6znek folyamatos tarsadalmi méretii, az iskolat is jocskéan érintd,
leértékelddési tendencidja zajlik a szemiink lattara.

A kiegyenlitett 6sszkép radikdlisan felbillen, ha a nemenkénti aranyokat vessziik szemiigyre: a fiuk minddssze j6 harmada
(35%), de a lanyok tobbsége, (hatvan szizaléka) szokott a jobb megértés az éiménymegosztas, az ajanlas céljabol,
foként kortars csoport tagjaival, baratokkal, baratndkkel, az éppen olvasott konyvekrol beszElgetni. (18. tablazat) Tehat
egy Ujabb mozzanattal er6sodik a lanyok mar eddig is elonydsebbnek latott helyzete. Nem egyszeriien tobbet,
valasztékosabban, de egyuttal nagy valdszinliséggel intenzivebben is olvasnak, hiszen a maganyos élményt rendszerint
kiviszik a szocidlis mezonybe, sajat benyomasaikat kontrollaljak, bovitik a tarsak eltérd véleményeivel, reflexioival.

Szoktal-e konyvekrol ) .
beszélgetni? Relativ gyak. %
igen 46,7
nem 53’3

18. tablazat

»Iskolai és egyeb elfoglaltsagaid mellett — a tankonyveken kiviil — van-e idod konyvek olvasasara?” fogalmaztuk meg
olvasasi fejezetiink bevezetd kérdését. (19. tablazat)

A valaszok meglehetds egyenletes eloszlasa mogott jelentds mértékii nemenkénti eltérések huzddnak meg. A
rendszeresen olvasdk k6zott a lanyok 10 szizalékos elonnyel, mig a nagyon ritkan vagy konyvet egyaltalin nem olvasok
taboraban a fidk mar (43 % kontra 27%) 16 szizalékos kiilonbséggel vezetnek.

Napi 1,5-3 orés tévézes, a kiilondrak gazdag valasztéka, a szamitogép ndvekvo vonzasa mind-mind a ldthato adatok
hitelét valosziniisitik.

Természetesen a mennyiségi adatoknal mindig sokkal izgalmasabbak a mindségre utald tények. Hadd ne idézziik itt €s
most hosszabban Kosztolanyi €s Németh Laszlo idevagd gondolatait, melyek szerint nem sokat, hanem jot, az adott
korosztalynak, az adott személyiségnek éppen megteleld konyvet kell didkjaink kezébe adni. Vajon a tantervi
kovetelmények lazuldsa utan ki, mikor és hogyan teszi meg ezeket a személyre szolo ajanlasokat, amikor jol ismerten az
emlitett kotelezettségek mellett a személyes kapcsolatok folyamatos és radikalis lazulasanak vagyunk tehetetlen tanti?
(Lasd a hazassagon kiviil sziiletettek és ,,a valasi arvak™ gyarapodasi litemét!)

Van-e id6d konyvek olvasasara? FIUK % |LANYOK % |OSSZ %
Igen, rendszeresen (havonta 1 konyv) 15 25 19,3
Igen, idonként (negyedévente 1 kdnyv) 43 48 45,2

Nagyon ritkan (évente 1 konyv) 32 24 28.0




Nincs 9 3 6,7

hidnyzo adat 2 0 0,8

19. tablazat

A kovetkezOkben két terjedelmesebb tablazatot mutatunk be. ElsOként a jelenleg éppen olvasott miivek listajat, melyet
egyuttal az eldz6 kérdés kontrolljanak is tekinthetiink. (20. tablazat) Példaul az utolsé flévben — a novemberi kérdezés
miatt a nyari 3 hdnapos sziinet ugyancsak beszamitodik — egyetlen konyv elolvasasarol sem tud szamot adni a valaszolok
13 szazaléka! S kozben ne feledkezziink meg az ilyen jellegli vizsgalatok, onkitoltos kérddivek esetében fellépd,
akaratlan sz¢&pitési tendencia mikkdésérdl sem!

A jelenlegi konyvolvasésra kérdezd mondatunk nyoman 69% igenlo €s 31% nemleges valasz érkezett. A tételes
felsorolas pedig a kovetkezOképpen 6sszegezheto:

A jelenleg olvasott miivek gyakorisagi listaja (A megkérdezettek szazalékaban)

Jelenleg olvasott konyvek Gyakorisag ‘l;)elativ gyak.
A ko6szivii ember fiai 152 16 19
kamaszoknak sz6l6 mai torténet 5516 7
Az aranyember vagy mas Jokai regény||40 {0 5
klasszkus ifjisagi regény 30 16 4
ismeretterjesztd (tudomanyos) 29 16 4
sci-fi, fantasztikus konyvek, fantasy |27 6 3
Harry Potter 25 6 3
Gylirtik Ura 23 6 3
mai lanyregény 2116 2,6
krimi 17 16 2




vampirkonyvek, horror sztorik 17 16 2

klasszikus kalandos torténet 13 16 1,6
Szent Péter esernydje 1116 1,4
drama 11 6 1,4
torténelmi regény 1118 1,4
egy¢b 10 16 1,3
klasszikus lanyregény 7 10 0,9
mese, meseregeny 7 10 0,9
ismeretterjesztd (humoros, vidam) 6 f0 0,8
kotelezd, ajanlott irodalom 6 f0 0,8
magus sztori — torténet 5 10 0,6
allattorténet 4 6 0,5
szerepjatékkonyv 30 0,4
f;]ftté iztenaber viszonyardl sz6lo 28 0.3
Pal utcai fiuk 116 0,1
Fekete Istvan regények 1 6 0,1
vers - hosszabb lirai alkotas 110 0,1
vallasos rodalom 10 0,1




20. tablazat

Osszes valasz: H536 ] H68% H

A teljes kigytijtést kovetd értelmezésben meg kell allapitanunk, hogy a klasszikus miivek olvasasa a dominans. Harry
Potter, Gytirtik Ura, magus torténetek, fantasztikus konyvek — igaz, kissé vegyes kategoriaja — mindossze 17%, tovabba
a kamaszoknak sz616 mai torténet kategoridja 10%, a krimi és vampirtorténet 6%, mig az ismeretterjesztd irodalom és a
lanyregény egyarant csupan 5-5%, Fekete Istvan, a vers és a valldsos mii kategdridk 1-1 emlitéssel (0,2%) szerepelnek a
Hutottak még” mezonyében.

Hitelesnek tlinik tehat a 69%-o0s olvasdtabor, melyben a tantervi kovetelmények mellett a kortars rodalom alkotésai jol
érzékelhetden jelen vannak, mikdzben az ismeretterjesztd konyvek népszeriiségének, keresettségének alacsony szntje
ismét felidézhetve teszi a fokozott pedagdgusi ajanlasok sziikségességérol, az olvasasfejlesztés tantargykozi feladat
jellegérdl mar korabban irottakat.

A fentieknél sziikségképpen karakteresebb képet kapunk, ha ,,Az utobbi 6 honapban mely konyveket olvastad el?
Sorold fel 6ket!” — kérddiviink 15. tételére érkezett valaszok rendezett tomegét szemlézziik. (21. tablazat). Az elottik
1évo papirlapon rendelkezésre alld 3 teljes kipontozott vonalra, betlinagysagtol fliggden akar 6-8 miivet is befrhattak
(volna). Kezdjik a végérol! A VII. osztalyosok 13%-a egyetlen mii elolvasdsat sem tudta felidézni utolsé félévére
visszatekintve. Mindez sajat bevallds! Senki nem ellendrizte, hogy a sokat emlegetett kitelezOket hanyan ,,0lvastak™
videdn, illetve annak csupan roviditett valtozatat kérték masolatban a konyvtarostol.

Mondék, mitoldgidk, Janos vitéz, Toldi, vers, vallasos mil 1% kortili vagy alatti emlitést kapnak.

Az ismeretterjesztd mifaj a megkérdezettek csaknem 6t6dénél bukkan fel, s az elézoekkel szemben ez mar hatarozottan
emelkedd tendenciat jelez, tehat akar reményt keltonek is mondhato.

Vampirokat, horror ¢€s krimi jellegli konyveket alig 12% emleget.

Az utobbi 6 honapban olvasott

4 (1)
konyvek gyakorisagi listaja Relativ gyak. %

A koOszivi ember fiai 29.1%

kamaszoknak szl mai torténet 23,2%

Harry Potter 21,8%
mai lanyregény 21,1%
klasszikus ifjisagi regény 17,6%

ismeretterjesztd (tudomanyos) 14,6%




sci-fi, fantasztikus konyvek, fantasy [10,4%
Egri csillagok 9,7%
Gytirtik Ura 8,1%
vampirkonyvek, horror sztorik 7,3%
Szent Péter esernydje 6,8%
Az zrlranyember vagy mas Jokai 6.2%
regény

klasszikus kalandos torténet 6,1%
krimi 5,3%
mese, meseregeny 4,6%
klasszikus lanyregény 3.8%
ismeretterjesztd (humoros, viddm) |3,6%
egy¢b 3,4%
torténelmi regény 3,4%
Pal utcai fiuk 2, 7%
drama 2,6%
Fekete Istvan regények 2,1%
kotelezo, ajanlott irodalom 2,0%
allattorténet 1,9%




allat és ember viszonyarol szolo 1,7%
torténet

magus sztori - torténet 1,2%
mondék, mitoldgia 0,8%
Toldi - Janos vitéz 0,8%
szerepjatékkonyv 0,5%
vers - hosszabb lirai alkotas 0,4%
vallasos rrodalom 0,3%

21. tdbldzat

Karakteresen van jelen a lanyos olvasmanyok mai (21%) és klasszikus formaja (4%).

Félreérthetetlentil legerosebb kategoria a szabadon valasztott olvasmanyok mezdnyében a Harry Potter (22%), a Gytiriik
Ura (8%) ¢s a fantasztikus, magus konyvek (11%) egyiittesen is kezelhetd, a megkérdezettek csaknem harmadat érintd
ifa.

Vajon milyen mértékben fogjuk be az ebbdl az ranybdl 56 szeleket sajat céljaink vitorlaiba?

2003 novemberében még latvanyosan a tantervi kovetelményekkel 6sszefliggd klasszikus dominancia jellemezte ennek a
korosztalynak az olvasoi izI€sét, alapvetd tajékozodasi ranyait. Egyediil Jokai 35 szizalékkal abszolit elsé! De
kotelességiink ismételten utalni a konyvtarosi tapasztalatok tomegére, miszerint nagyon sok, talan az 50%-ot kozelitd
esetben, a korosztaly képviseldi az eredeti mii kézbevétele nélkkiil ,tajékozodnak’ annak tartalmarol. Tovabba egyéb
klasszikusok (18%), Egri csillagok (10%), Szent Péter esernydje (7%), Pal utcai fiuk (3%) sorolhatok még a nemzeti
kanont ugyancsak megjelenité kategéridba. Mindent dsszevetve, a 60-70 szazaléknyi nemzeti klasszikus torzset veszi
koriil a 30-40 szizalékos kortars irodalom.

S itt a videdra, valamint a zanzikra utalo szkeptikus megjegyzésiinket egy ujabb adalékkal kell szinezniink. VII.
osztalyosok el6z6 6 honapi olvasmanyirol beszEliink. Mikor is volt kételezo a Janos vitéz, a Toldi, az Egri csillagok, a Pal
utcai fiik, a Szent Péter esernydje? Két-harom évvel korabban! Mi pedig most kifejezetten az utolsé félév olvasmanyait
kérdeztitk. fme, a szépitési tendencia félreismerhetetleniil, tagadhatatlanul mikkdik.

De még legalabb tudjak, sejtik, hogy miket kellett volna, kellene olvasniuk a felsé tagozatos éveikben, vagyis jelentOs
részben egyszerlien ,felmondjak a leckét”.

Tovabb élesithetd a kép, ha a kedvencekre, a kiemelkedd ¢iményekre kérdeziink. ,,Bizonyara neked is vannak kedvenc
olvasmanyaid (mesék, versek, novellak, regények), melyekre gyakran és szivesen emlékszel, amelyeket esetleg mar
tobbszor is olvastal. Kérjiik, gondolj most ezekre €s nevezd meg dket!” — szolt kérddiviink 18. tétele. (22. tablazat)

Ez a tablazat viszont a korabbiakhoz viszonyitva erdteljesen atrendezddott, s egy ellenkez6 eldjelii 6sszképet rajzol elénk.



Harry Potter, Gyliriik Ura, (jelentdsen tobb szavazatot kaptak), kamaszoknak sz6l6 mai térténet, mai lanyregény,
fantasztikus konyvek, vampirok, horror, krimi, magus térténetek. Vagyis a kortars, divatos miivek lathatéan erds érzelmi
utorezgéseket keltenek, s a klasszikusok hattérbe szorulasa tagadhatatlanul folytatdédo tendencia.

Raadasul 15 szazaléknyian semmiféle maradand6 konyvélményt nem tudtak felidézni! Mikozben kissé tendencidzus
kérdésiink ellenére a megkérdezettek hetes szazaléka kifejezetten ismeretk6zl6 miiveket emleget kedvenc
olvasmanyaként. Nagyszerti!

A két utolsé adatsor fesziiltsége gondolkoddba kell ejtsen minden a jovo rant feleldsséget érz0 pedagdgust, sziilot,
médiapolitikust, a kdzoktatast ranyitokat. A Pl utcai fidk, az Egri csillagok, A kdszivii ember fiai egyiittesen nem érik el
a Harry Potter és a Gytirtk Ura 4tiitd erejét. Sejtésiink szerint torésponthoz érkeztiink, értékvilagok allnak egymassal
szemben. JO és rossz, furfang, varazslat, kiizdelem, érzelmek, de egyuttal atomizalodo tarsadalomkép. A korabbi,
torténelmi tudatot erdsito, a csaladi, nemzeti 6sszetartozast, a kdlesonos felelosségvallalast hangsulyozo ,,mesék™ helyett
egyre inkabb taldn maga az izgalom, a fordulatos cselekmény, a permanens fesziiltség, az egyéni létbiztonsag keresése, a
csalad szétesésének kétségbeesett atélése, az iskolan, az osztalyon beliili erdviszonyok, szerepek atalakulasaval jaro
szorongasok, félelmek, valnak elsédleges témava, kdzponti értékké?

Kedvenc olvasmany Relativ gyak. %
1. Harry Potter 30,2
2. Pal utcai fiuk 14,7

3. kamaszoknak sz0l6 mai

v i 14,5
tortenet

4. mese, meseregény 13,2

5. klasszikus ifjisagi regény 12,9

6. mai lanyregény 12,7

7. vers - hosszabb lirai alkotas ||11,9

8. Gytrtik Ura 9,8
9. Fekete Istvan regények 9,6
10. Egri csillagok 9,2

11. sci-fi, fantasztikus miivek,

fantasy 7.7




12. ismeretterjesztd

7,2

13. klasszikus kalandos torténet (5,0
14. Toldi - Janos vitéz 4.9
15. K0szivi ember fiai 4.4
16. klasszkus lanyregény 4,3
17. vampirkényvek, horror

sztorik 41
18. krimi 4,1
19. allattorténetek 4,1
20. torténelmi regény 1,8
21. Szent Péter esernydje 1,5
22. Az aranyember vagy mas 11
Jokai regény ’
23. drama 1,2
24. mondak, mitologia 0,7
25. magus sztori— torténet 0,5
26. szerepjatékkonyv 0,5
27. vallasos rrodalom 0,3
hianyzo adat - nincs kedvenc 14,7

olvasmany




22. tablazat

(Szinte csupan labjegyzetként emlitjiik, hogy a fentiekhez nagyon hasonlo tendenciat tapasztaltunk a 2001 tavaszan,
kozépiskolasok korében felvett adatok értelmezése kdzben.)

A valaszok megfogalmazasa elott Iépjiink még kdzelebb az adatokhoz. Elsoként vegyiik szemiigyre a legkedveltebb
miivek listajanak, majd azok hdseinek nemenként bontott listait! (23-24. tablazat) Hatha igy tobb alapunk lesz a
fentiekben vazolt hipotézis arnyaltabb megfogalmazasahoz, illetve az elottiink alld tennivalok korvonalazasahoz.

A lanyok emlékezetes olvasmanyai

Szerzd, cim Szavazat
’ (6)
1. Rowling, J. K. Harry Potter 123
2. Cabot, Meg A neveletlen hercegnd napldja 33
3. Sachar, Luis Laura titkos tarsasaga 29
4. Kastner, Eric A két Lotti 26
5. Sachar, Louis Bradley az osztaly réme 24
6. Shan, Daren Daren Shan sorozat 21
7. Wilson, J. Kettds jatszma 18
8. Defoe Robinson Crusoe 16
9. Milne Micimacko 15
10. Wilson, J. Lanyok pacban 14
11-12. Brezina, Thomas Hogyan valtoztassuk békava 13
a tesonkat? (Fiik kizarva sorozat)
10-12. Brezina, Thomas Te vagy a kedvenc 13
ellenfelem (Fiik kizdrva sorozat)




13-14. Janikovszky Eva Aranyes / Velem mindig 12
torténik.. egyéb Janikovszky konyvek

13-14. Szabé Magda Abigél 12
15. Wilson J. A kofferes kislany 11
16-17. Fekete Istvan Vuk 10
16-17. Travers, P.A. Mary Poppins 10
18-19. Fekete Istvan Tiiskevar 9
18-19. Wilson, J. Micsoda anya! 9
20. Lowry, Lois Az emlékek Ore 8
21-23. Dumas, A. A harom testor 7
21-23. Cabot, Meg Egy igazi amerikai lany 7
21-23. Wilson, J. Szerelmes lanyok 7
24-26. Schmidt, Annie Macskak Térsasaga 6
24-26. Exupery, A. A kis herceg 6
24-26. Id6csavar 6
27-35. Mdra Ferenc A rab ember fiai 5
27-35. Tatai Sandor Kinizsi Pal 5
27-35. Twain, Mark Koldus és kiralyfi 5
27-35. Sushton, R. Poppy 5




27-35. Brezina, Thomas Szamlald meg a csillagokat |5
27-35. Montgomery, L.M. Anne sorozat (1-8.) 5
27-35. Montgomery, L.M. Emily sorozat (1-5.) 5
27-35. Fehér Klara Bezzeg az én iddmben 5
27-35. Libabor sorozat 5

23. tablazat

Jelentésen modosul tablazatunk, ha nem egyszertien a miivek, de inkdbb a szerzok szerint csoportositjuk a 376 lany
valaszait:

1) Rowling: 123,

2) Wilson: 59,

3) Sachar: 53,

4) Cabot: 40,

5) Brezina: 31,

6) Kastner: 26,

7) Shan: 21,

8) Defoe: 16,

9) Milne: 15,

10-11) Szab6 Magda, Janikovszky Eva: 12-12,
12-13) Fekete Istvan, Montgomery: 10-10 {0

A fidk emlékezetes olvasmanyai

Szerz0, cim Szavazat
’ (fo)

1. Rowling, J. K. Harry Potter 108

2. Fekete Istvan Tiiskevar 21

3. Defoe Robinson Crusoe 20

4. Fekete Istvan Vuk 18

5-6. Shan, Daren Daren Shan sorozat 13




5-6. Twain, M. Tom Sayer — Hucklebery Finn 13
7-8. Sachar, L. Stanley a szerencse fia 12
7-8. Salvatore , R. A. Star Wars konyvek 12
9. Exupery, A. A kis herceg 11
10. Milne Micimacko 10
11. Tiindérmesék (népmesék, Grimm mesck) 9
12. Verne J. Némo kapitany 8
13-18. Dumas A. A harom testor 7
13-18. Tolkien A Babd 7
13-18. Mora Ferenc A kincskeresd kiskodmon 7
13-18. A vér szava (Diablo) = Szerepjaték konyv |7
13-18. Sachar, L. Bradley az osztaly réme 7
13-18. Knight, E. Lassie konyvek 7
19-22. Kastner, Eric A két Lotti 6
19-22. Fekete Istvan A koppanyi aga testamentuma||6
19-22. Sachar, L. David nem hagyja magat 6
19-22. Janikovszky E. Kire ittt ez a gyerek és 6
mas Janikovszky konyvek

23-27. Mdra Ferenc A rab ember fiai 5




23-27. Sachar , L. Az emlékek Ore 5

23-27. Verne, J. Kétévi vakacid 5
23-27. May, K. Winnetou 5
23-27. Tolkien Szimarilok 5

24. tablazat

Szembetiing a két névsor kozotti killonbség mind a lanyok valaszadoi hajlandosagat, mind az olvasott, emlékezetes
éiményként meglrzott szerzok, konyvek Osszetételét illetden. Kialtd ellentét az érdeklodési korokben, a témakban és mi
mégis azonos tantervek szerint azonos tankdnyvekbol, azonos szempontok szerint oktatjuk dket!

Ideje lenne végre tudomasul venni, éppen a hatékonysag névelése érdekében, hogy a nemekhez k6tddd érzelmi,
mtellektudlis igények ezekben az években mar radikalisan kiilonboznek.

A szerzok Osszesttett rangsorat itt is érdemes felvillantani: /) Rowling 108, 2) Fekete Istvan: 45, 3) Sachar, Louis: 31, 4)
Defoe, D.: 20, 5-7) Twain, Verne, Shan: 13-13, 8-9) Tolkien, Salvatore: 12-12, /0) Exupery: 11, 11) Milne: 10
szavazattal Osszesen 414 fin adott vissza kitoltott kérdoivet!

A lassanként formalodd, er6sodd nemi szerepekhez igazodd érdeklodési profilok fiis €s lanyos vonasai jol felfedezhetdk
a fenti két listaban. Ezek tudatos felhaszndlasara ad jé példat a Toth Krisztina és Valaczka Andrds altal szerkesztett, irt,
5. osztalyosoknak késziilt tankonyv (Irodalmi kerkdnyvek), melynek folytatdsa mar nyomdaban van, illetve szerkesztés
alatt 4ll. Onmagaban a miivalasztas is alkalmanként megengedd mindkét nem szamara, tovabbd a szoveghez kapcsolddo
kérdések (Onismereti, ismeretterjeszto jellegli elagazasok) és a szoveget kovetd olvasmanyajanlasok ugyancsak
tekintetbe veszik a fitk és a lanyok sajatos érdeklodési koreit, valasztasi szokasait, €imény feldolgozasi stratégiait.

A kedvelt szerzok nemektdl fliggetlen, osszestitett listajanak eleje ugyancsak a kortars (angol, amerikai) szerzok
dommancidjat bizonyitja:

1) Rowling: 231,
2) Sachar: 84,
3) Wilson: 59,
4) Fekete 1. 55,
5) Cabot: 40,

6) Defoe: 36,

7) Shan: 34,

8) Brezina: 31,
9) Kastner: 26,

10) Milne: 25,



11) Twain: 18,
12) Exupery: 17 szavazat.

Azonos kérdésre 1978-ban, — negyedszazaddal korabban — egy orszagos vizsgalat adataibdl még a kovetkezd névsor
allt 6ssze: May, Gardonyi, Fekete 1., Petdfi, Cooper, Molar Ferenc, Jokai, Benedek Elek, Arany Janos és Verne. Két
évtizeddel késdbb, 1997 késd dszén egy hasonldo modszeri, megismételt vizsgdlatban pedig a kovetkezokbdl allt
élmezOny: Moricz, Gardonyi, Molnar, Jokai, Fekete I. Mikszath, Knight, Tamasi, Pet6fi, Mora. A nemzeti klasszikusok
dommancidja (7-9 10) jol lathatdan megtort s egyediil Fekete Istvan maradt ,hirmonddnak”. A XXI. szdzadban mar nem
(és/vagy sokkal kevésbe) kell Gardonyi, Jokai, Molnar Ferenc, Arany, Petdfi, Tamasi, Mora, hogy Benedek Elekrdl szo
sem essék?

Végiil pedig vegylik szemiigyre a vonzo, példakdvetésre 6szt6nzd hdsok névsorat! ,Ha visszaemlékszel legkedvesebb
olvasmanyaidra, azok hdseire, szerepldire, volt-e kozottiik olyan, akire szerettél volna hasonlitani, akinek tetteit,
gondolatait kovetenddnek tartottad 7’ (25. tablazat)

A leggyakrabban valasztott irodalmi hos 6k

Fiuk Lanyok
Hos Fo Hos Fo
Bornemissza G. 60 Nemecsek 44
Winnetou 58 Cecey Eva 43
Nemecsek 34 Bormemissza G. 37
Robin Hood 32 Toldi Miklos 21
Dob¢ Istvan 25 Janos vitéz 21
Toldi Miklos 16 Lotti és Luise 19
Sztrogoff Mihaly 16 Nyilas Misi 18
Vadolo 14 Winnetou 14
Robinson 12 Dobo Istvan 13
Baradlay Richard 11 Gergd (Kincskereso) 11




25. tablazat

A névsor rendkiviil megnyugtat6. Lam, mégis fontosak a nemzeti kanont megtestesité hdsék! Valoban akkor, 1977-78-
ban még ilyen gyakorisaggal jelentek meg egy 950 10s, a 10-14 éves korosztalyt reprezentald orszagos mintaban.

No és milyen a leggyakrabban emlegetett hosok listajanak eleje 2003 novemberében a budapesti XI. kertilet VII.
osztalyos tanuloinak valaszai nyoman? (26-27. tablazat) A filk nem egyszeriien kizardlag férfihdsoket valasztanak —
szemben a lanyokkal (Hermione Granger, Laura, Mia, Cecey Eva, Jilia, Emily, Vitay Georgina) — hanem jol
érzékelhetoen kissé konzervativabbnak, a tantervben foglaltakhoz erdsebben k6toddnek mutatkoznak a lanyoknal.
Mielott elhamarkodott kdvetkeztetéseket vonnank le a fenti tényekbdl, hadd emlékeztessiink a kevesebbet olvasas, a
korabbi élményeket aktualizalo fius ,;magatartds” korabban is tapasztalt tiineteire, s egyaltalan az emlitések szamanak
alacsony szintjére.

Mindent Gsszevetve, a cimben szerepld torés és/vagy folytonossdag dilemmat az utolsd néhany tablazat toprengd
elemzése utan akar nemzeti kanon és/vagy globalizacio fesziiltséggé is atfogalmazhatjuk. A nagyszabdsu piacbdvitési
mandverként ugyancsak lefrhatd eurdpai unios csatlakozasunk egyik elozménye, sziikségszerii hozadéka, kikeriilhetetlen
eredménye a kulturdlis piac egységesiilése, vagyis a nemzeti szempont, a sajat torténelem, a nemzeti kanon hattérbe
szorulasa.

A fiuk altal valasztott hosok névsora

Hos Szavazat
1. Toldi Miklos 27

2. Harry Potter 20

3. Nemecsek Emd 16

4. Janos vitéz 14

5. Bornemissza Gergely 8

6-7. Aragorn (Gytrtik ura) |7

6-7. Legolas (Gytrik ura) ||7

8-10. Gandalf (Gylirtik ura) |6

8-10. Boka Janos 6

&-10. Micimacko 6



11-12. Daren Shan 5

11-12. Pékember 5

13-14. Baradlay Richard 4

13-14. Robinson 4

15. Dobo Istvan 3

26. tablazat

A lanyok altal valasztott h6sok névsora

HOs Szavazat
1-2. Harry Potter 22
1-2. Hermione Granger 22
3. Laura (Sachar) 12
4. Nemecsek Ernd 11
5-8. Arwen (Tolkien) S
5-8. Mia (Cabot) S
5-8. Cecey Eva S
5-8. Daren Shan 5
9. Gandalf (Tolien) 4
10-19. Boka Janos 3
10-19. Bornemissza Gergely|3




|10-19. Bradley (Sachar) 13

10-19. Dobo Istvan 3

10-19. Emily (Montgomery)|3

10-19. Julia (Shakespeare) |3

10-19. Lassie 3

10-19. Vitay Georgna 3

10-19. Vuk 3

10-19. Winnetou 3

27. tablazat

Hosszabb tavon talan egy masik, az eurdpai azonossagtudat megerdsodését jelenthetik mindezek a folyamatok. Az
aranyokon, a mértéken azonban nagyon sok mulik. Mi marad tanterveinkben kételezo és ajanlott olvasmanyként?
Melyek lesznek azok a kozos, kolesondsen jol ismert ,jmesék”, ahol az utaldsok, az idézetek rendszere még jol mikddik,
mert felidézhetdveé valik 1-2 szd nyoman maga a teljes kontextus? Vagyis jol tervezetten mar most a nemzetek Eurdpajat
épttjiik-e iskoldinkban, médiapolitikaban, konyvkiaddi-, konyvtarfejlesztési stratégiakban, vagy netdn éppen ezekben az
években is jol lathatdan erodalddik az igényes kortars €s klasszikus irodalmi miivekben kikristalyosodott nemzeti kanon,
a nemzeti azonossagtudat torténelemi ismeretekbdl, emberi kapcsolatokbdl, térténetekbdl 6sszedlld ,.gyémantmagja™?
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